S DROBOT (Wroclaw)
DZIELEO NAUKOWE M. T. HUBERA 1)

Glowng dziedzing dziatalnodei naukowej Maksymiliana Tytusa
Hubera byla mechanika techniczna, a w szczegdlnosei teoria spre-
zystodei i wytrzymalosé materialow. Obie te nauki sg cze$cia me-
chaniki ofrodkéw cigglych. Mialy one i nadal maja wielkie zna-
czenie nie tylko dla rozwoju mechaniki i matematyki, lecz takze
dla zastosowant praktycznych, gdyz stanowia podstawe wielu dzia-
16w techniki.

Mechanika osrodkow ciggltych przyjmuje w swych podstawach
oprécz postulatéow mechaniki klasyeznej jeszcze pewne zalozenia
o samym $rodowisku. Zaklada ona mianowicie, ze §rodowisko to
wypelnia w sposéb ciaggly przestrzen, abstrahuje wiec od atomistyez-
nej budowy materii. Roéznica miedzy duzym a malym jest w tej
teorii tylko ilosciowa i geometryczna, a nie jakosciowa i fizyeczna.
Whioski z tych zatozen moga byé oczywiseie tylko w pewnych
granicach zgodne z doswiadezeniem, ale granice te sg dla zastosowan
W przewazajgce] wiekszoscei przypadkow zupelnie wystarczajace.
W ten sposob teoria znacznie sie upraszeza i moze korzystaé z metod
analizy matematycznej. Teoria atomistyezna dalaby moze doklad-
niejsze wiadomosei o wlasnoseiach mechanicznych materii, ale
obecnie jest jeszeze daleka od tego stopnia rozwoju, zeby mogla
scharakteryzowaé dokladnie materialy o skomplikowanej struk-
turze, uzywane w technice.

Klasyczna teoria sprezystosci zaklada, ze miedzy skladowymi
infinitezymalnych odksztalcen a skladowymi naprezen w kazdym
punkeie materii zachodzi zaleznosé liniowa. Zalozenie to nazywa
si¢ prawem Hooke’a. Wspdélezynniki w tej zaleinosei nazywaja sie
stalymi sprezystosci materiatu. Jezeli material jest jednorodny
1 izotropowy, to wystarcza dwie niezalezne stale Sprezystosei, np.
modul Younga i liczba Poissona.

'} Odezyt wygloszony na posiedzeniu Oddzialu Wroclawskiego Polskiego
Towarzystwa Matematycznego dnia 15 czerwea 1951 roku.
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7 zalozen o cigglodei materii oraz z ogélnych zasad mechaniki
mozna wyprowadzi¢ réwnania ruchu i réwnowagi cial sprezystych.
Sg to réwnania rézniczkowe o pochodnych czastkowych, a poszeze-
golne zadania prowadza do zagadnieri brzegowyeh tyech réwnan.
Wiele takich zagadnien juz rozwiazano, wiele jeszeze czeka na roz-
wigzanie. Rozwigzania te maja wielkie znaczenie nie tylko dla samej
teorii, ale sa takze wazne dla praktyki inzynierskiej. Praktyka
stawia jednak teorii sprezystosci specyficzne wymagania. Chee ona
wiedzie¢ mnie tylko, jak si¢ bedzie zachowywala konstrukeja, gdy
naprezenia w materiale nie przekroczg granicy sprezystosci, ale
takze jakie wlasnosei mechaniczne ma materia poza tymi grani-
cami. Oprécz tego dla praktyki wazine sa pewne cechy material,
dobrze zrozumiale w Zyciu potocznym, ale ilodciowo nie uchwycone
W same] teorii sprezystosei. Do takich cech mozna zaliczyé na przy-
klad twardo$é materialu. Czy mozna na gruncie klasyeznej teorii
sprezystosei zdefiniowaé w sposéb zgodny z do$wiadczeniem twar-
dod¢ materialu, aby liczba jg charakteryzujgea byla tylko stala
materiatn ?

Slynny fizyk Henryk Hertz [5] zajal sie w 1882 r. tym za-
gadnieniem. W tym ecelu postawil i w zasadzie rozwigzal inne
zadanie, bezpofrednio si¢ z tym wiazace, mianowicie tzw. zagad-
nienie kontaktu. Mozna je z grubsza sformulowaé¢ nastepujaco: dwa
ciala sprezyste o danych ksztaltach i wspdélezynnikach sprezystosei,
przyciskane do siebie danymi sitami, stykaja sie w pewnym obsza-
rze. Jaki jest stan naprezen i odksztalcen w obu tych cialach?

Ogolna mysl rozwiazania Hertza jest nastepujaca. Poniewaz
rozwazamy tylko infinitezymalne odksztalcenia, wiec po defor-
macji obszar zetkniecia obu ecial ma ksztalt elipsy, zwigzany
pewnymi ustalonymi zaleznosciami z indykatrysami obu cial
przed deformacjg. Tworzymy potencjal newtonowski V tej elipsy
w ten sposdb, ze we wzorze Lejeune-Dirichleta na potencjat elip-
soidy przechodzimy z t3 osia elipsoidy, ktéra jest réownolegla do
kierunku nacisku, do zera tak, by calkowita masa pozostata nie-
zmieniona. Otrzymamy wtedy

3P B N R T ]
Vie,y,2) = S e da,
167 V(a® + 2) (b% + 2)A

: {
gdzie a 1 b 53 polosiami elipsy zetkniecia, P silg przyciskajacy ciala
do siebie, a { jest dodatnim pierwiastkiem réwnania
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Z tego potencjalu V(z,y,2) utworzyt Hertz funkcje

I(z,y,2) = Y 1 — 2u) (f de—J)},
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gdzie @G,, v, i=1,2, s3 stalymi sprezystosei obu cial, I —pewny
stalg. Pochodne czastkowe funkeji I7; sa skladowymi przemieszezen
w obu stykajaeych sie cialach. To w zasadzie rozwigzuje zadanie.

Wzory wyprowadzone przez Hertza nie byly w postaci gotowej
do obliczetr numeryeznyeh i wymagaly skomplikowanego rachunku.
Hertz nie potrafil tyeh obliczen wykonaé i wyrazil przypuszczenie,
ze jest to praktyczmie niewykonalne. W swej rozprawie naszki-
cowal tylko orientacyjnie, kierujac sie intuicja, jak sobie wyobraza
przebieg trajektorii naprezen, tzn. linii biegnacych w kierunku
naprezenl. Na podstawie tego zdefiniowal Hertz tzw. bezwzgledna
miare twardodei materialu w nastepujacy sposéb: twardosé¢ ma-
terialn jest to naprezenie normalne, ktore wystepuje w przypadku
zetkniecia sie kolowego dwoch cial z tego samego materiatu w srodku
kola zetkniecia, gdy stan naprezent w pewnym punkeie tego obszaru
zetkniecia osigga granice sprezystosci.

Poniewaz Hertz nie potrafil wykonaé efektywnych obliczen
rozwigzania zagadnienia kontaktu, wiee trudno bylo stwierdzié,
czy tak zdefiniowana miara twardosei jest rzeczywiseie stalay
materialu i ezy wyraza sie przez stale sprezystosci. Huber
w swej rozprawie doktorskiej [19] z 1904 r. wykonat jednak te
obliczenia, omijajac w sposob wytworny rézne trudnosci rachun-
kowe. Obliczyl mianowicie skladowe naprezen w kole zetknigcia
sie dwoeh cial i wykredlit trajektorie naprezeri normalnyeh, ktore
roznily sie znaecznie od tyeh, jakie naszkicowal Hertz. Ale waznosé
tej pracy polegala nie tylko na pieknym rachunku i wzbogaceniu
teorii sprezystosei o nowe rozwiazanie, lecz przede wszystkim na
tym, ze wykazala, iz proponowana przez Hertza ,,bezwzgledna’
miara twardosei nie jest w ogdle staly materialu. Jezeli np. dwie
kule z jednakowego materialu sg przyciskane do siebie pewng silg,
to z rozwiazania Hubera widaé natychmiast, ze najwieksze napre-
zenia normalne zalezg od stosunku promieni stykajacych si¢ kul.
Badania dos$wiadezalne potwierdzily doskonale te wyniki. Poniewaz
tylko zagadnienie kontaktu moze prowadzi¢ do rozsgdnej definicji
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twardosei, wiee z rozwigzania Hubera wynika, ze twardo$é¢ ma-
terialu nie da si¢ w ogole scharakteryzowaé¢ za pomoca jedynie
statych sprezystosei. Jest to wynik wprawdzie negatywny, ma
jednak pierwszorzedne znaczenie nie tylko praktyeczne, lecz i teo-
retyczne, gdyz ogranicza w sposob zasadniczy zakres zjawisk, ktore
obejmuje teoria sprezystoseci.

W latach pézniejszych wracal jeszeze Huber do zagad-
nienia kontaktu i rozwigzal kilka waznych dla techniki przypadkow,
np. jak rozkladaja si¢ naprezenia i odksztalcenia sprezyste przy
sciskaniu dwoch waleow kolowych wzdluz ich wspolnej tworzacej
lub jednego walca przyciskanego do plaszezyzny wzdluz tworzace;.
Rozwigzania te, jak zreszty inne wyniki Hubera, doprowadzone
s@ do obliczen numeryeznych i nadto zawieraja wygodne dla prak-
tyki wzory przyblizone.

Dzi§ zagadnienie kontaktu cial sprezystyeh rozwinelo sie
w calg teorig i operuje juz mie najprostszym prototypem jadra, jaki
wystepuje w potencjale jednorodnej elipsoidy, lecz nowoczesnymi
moenymi $rodkami réwnan catkowyech osobliwyeh [24].

Badania nad pojeciem twardosci materialéw byly  dla
" Hubera wstepem do innego zagadnienia, znacznie ogolniejszego
i praktycznie wazniejszego, mianowicie zagadnienia o wytezeniu
materialéow. Teoria sprezystosci nic nie mowi o tym, jak zachowuja
sie¢ materialy, gdy naprezenia przekrocza granice sprezystosei. Dila
praktyki inzynierskie] jednak, a réwniez i dla teorii, jest rzeczgy
bardzo wazng ilosciowe scharakteryzowanie tej wlasnosei materiatu,
ktorg bez blizszego okreslenia nazywa si¢ wytrzymaloscia. Na pod-
stawie tego mozna by dokladniej, niz si¢ to czyni zazwyczaj, okre-
$li¢ to, co w technice nazywa si¢ wspolezynnikiem bezpieczenstwa
lub, jak moéwig inni, wspoétczynnikiem niewiedzy. Mozna by dalej,
na podstawie teorii wytezenia, opanowaé¢ od strony iloseiowej tech-
nologie obrobki materialéw, zwlaszeza metali. Jeszeze dzisiaj wal-
cowanie, kucie i inne podstawowe procesy mechanicznej obrobki
metali opierajg si¢ w duzej czesei na pewnych przepisach, ktore
praktycy uzyskali w drodze wlasnego lub cudzego doswiadezenia.
Przepisy te, nie uzasadnione przez jaka$ teorie, uwaza si¢ w niekto-
rych hutach i fabrykach za najwieksza tajemnice zawodowa sta-
nowigea obok maszyn i suroweéw gléwnag wartosé zakladu prze-
myslowego. :

Wielu uezonyeh probowalo sformulowadé takie hipotezy, z kto-
rych mezZzna by przewidzieé, przy jakich naprezeniach material
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ulegnie trwatej deformacji. Hipotez takich mozna oczywiscie wypo-
wiedzieé¢ wiele. Cenne dla praktyki sg jednak tylko te, ktore prowadzg
do konsekwenecji najlepiej zgodnych z doswiadczeniem i sg na tyle
proste, zeby nie prowadzily do nadzwyeczaj trudnych zagadnien
matematyeznyech. Jedni zakladali na przyklad, ze naprezenia nor-
malne, to znaczy prostopadlte do elementu powierzehni, na ktory
dziataja, sg przyczyng trwalych deformacji, inni przypisywali te
role naprezeniom stycznym, jeszeze inni rozwazali caly stan napre-
zen. Wiele z tych hipotez bylo bardzo pomystowych 1 przyezynito
sie do czedciowego wyjasnienia sprawy, zwlaszeza po konfron-
tacji ich z wynikami badan eksperymentalnych. Ale zadowalajacej
hipotezy o wytrzymalosci nie bylo.

W 1904 roku Huber opublikowal w jezyku polskim
w ,,Czasopidmie Techniecznym” [17] we Lwowie oraz w ,,Pracach
Matematyczno-Fizycznych’” [10] dwie rozprawy na ten temat.
Zawieraly one hipoteze wyftrzymaloéci, ktora w obecnych ezasach
jest powszechnie przyjeta. Dalszy los tych prac jest godny uwagi.
Do 1924 roku wiedzial o nich chyba tylko autor, jego mnajblizsi
wspélpracownicy i August Foéppl [2] w Monachium, ktéremu
Huber zakomunikowal swoje wyniki listownie. W 1913 roku
opracowat R. v. Mises [22] za pomocgy dos¢ sztucznych konstruk-
¢ji geometryeznyeh pewng hipoteze, ktora prowadzila do wynikow
zadziwiajaco zgodnych z doswiadezeniem. Na pierwszym miedzy-
narodowym kongresie mechaniki stosowanej w Delft w 1924 roku
wystapil H. Hencky [4] z nowa hipotezg o wytezeniu materialow
opartyg na rozwazaniach energetycznych 1 udowodnil, ze hipoteza
ta pokrywa sie w zasadzie z hipotezg Misesa, ale jest od niej
znacznie naturalniejsza i prostsza w wyslowieniu. Obecny wtedy
na sali Huber o$wiadezyl, ze otrzymal wszystkie te, a nawet
dalej idgce wyniki jeszeze przed 20 laty. W rozprawach zas swoich
dodaje skromnie, ze juz po opublikowaniu swojego pomyshu, stwier-
dzil, iz jeszcze w 1885 roku Beltrami wysungt podobng konecepeje.
Ale pomyst Hubera byl nie tylko niezalezny od Beltramiego, leez
szedt znaecznie dalej. Od 1924 roku owe prace Hubera z tej
dziedziny staly si¢ gloéne i obecnie cytowane sa we wszystkich
dzielach traktujaeych o wytrzymalosei i plastycznodei materialow
jako klasyczne. ‘ ‘

Idea przewodnia pomyslu Hubera jest nadzwyczaj prosta.
Jezeli naprezenia w materiale sg ponizej granicy sprezystosei, to
mozna obliezy¢ energie sprezysta ciata, tzn. energie w jednostce
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objetosei materiatu wywolang stanem naprezenia. Energia ta jest
formg kwadratows skladowych naprezen lub skladowyeh deformacji,
poniewaz ponizej granicy sprezystosci zachodzi liniowe prawo
Hooke’a. Huber przedstawil te energie jako sume dwoéch
skladnikow: pierwszy jest energia U, potrzebna do zmiany tylko
objetosci elementu materialu, a drugi jest energia U, potrzebna
do zmiany jego postaci. Jezeli Oy 0y 0, 83 Naprezeniami normal-
nymi, 7,,7,,7, — haprezeniami stycznymi, liczby za$ E,» i K
oznaczaja state sprezystosei, gdzie K, modul $cidliwosei, wyraza
sie przez E i », to

1
U'u :TK(U$+ O'y_L Gz)27

Ug I I:(Ua; R Gy)z + (ay - Gz)2 + (Uz - Gx)z + 6('[:261/ —|_ T;g; + sz)] .

Ekstrapolujac ten rozklad peoza granice sprezystosei, sformu-
lowal Huber hipoteze, ktora mozina z grubsza wypowiedzied
jak nastepuje: Trwale deformacje powstaja w materiale wtedy,
gdy energia U, ezystego odksztalcenia postaci osiaga pewna wartosé
fwladeiwg dla danego materialu, czyli gdy

(0p —0,)2 4 (0, — 0,) 4 (0, — 0,)2 + 6(r;y + 'cf/z + 72,) = 6h.

W ten sposéb zdefiniowal Huber nows staly, charakte-
ryzujgea plastyeznosé i wytezenie materialu. Definicja ta okazata
si¢ nader trafna, gdyz wyniki badati do$wiadezalnych potwierdzily
w wysokim stopniu dokladnodci fakt, ze taka stala rzeczywisecic
charakteryzuje materiat. Definicja ta, czy raczej jasno sformuto-
wane prawo przyrody, jest tak samo zasadnicza w nowoezesnej
teorii plastycznodei, jak prawo Hooke’a w klasycznej teorii spre-
zystoscei. Od czasu tych prac Hubera teoria plastyeznosei rozwi-
neta sie znacznie i dzis przezywa okres swojego rozkwitu [23], dajac
nauce i technice wiele rozwigzan roznych zagadnien, ktéryeh przed-
tem w ogole nie mozna bylo postawié i zaatakowaé. Dzi§ znana
jest juz, przynajmniej w grubszych zarysach, teoria kucia, tlocze-
nia, czesciowo walcowania i innej plastyeznej obrébki metali. Nie-
ktorzy nazywaja stala % plastycznodei materialn, zwlaszeza metali,
modulem Hubera, podobnie jak w klasyeznej teorii sprezystodei
méwl sig o module Younga. Nalezaloby te nazwe propagowad,
zwlaszeza u nas.
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Praca naukowa Hubera obejmowala mnie tylko nowe
dziedziny mechaniki, lecz takze tereny zdawaloby si¢ juz klasyez-
nie zbadane i wyeksploatowane. Ale tworcza my$l Hubera
dorzucila wiele cennego do tych zagadnien. W pracy [9] opubliko-
wanej w 1906 r. w jezyku polskim rozwigzal Huber stare zadanie,
datujace sie jeszeze od Lamégo, a mianowicie, jak rozkladajy sie
w rurze prostej naprezenia wywolane rdznicg temperatur na jej po-
wierzehniach boeznyeh. Gdyby wynikéw tych nie byt zakomunikowat
A. Fopplowi [1], byé moze nie zyskalyby one takiego rozglosu,
jaki maja dzieki temu, ze Foppl umiescit je w tomie V swoich
znakomitych Vorlesungen diber technische Mechanik 1 nazwal je
wprost wzorami Hubera. Do tematu tego wrocit Huber jeszeze
kilkakrotnie, opracowujac proste i -dokladne wzory, zwilaszcza
wazne w zastosowaniu do luf dzial artyleryjskich.

Wielkg slawe zyskaly Huberowi jego prace z teoril
plyt. Teoria plyt nalezy do klasyeznych rozdzialow mechaniki.
Dotychezas rozpatrywano jednak tylko plyty izotropowe, to znaczy
z materiatu, ktérego wlasnosei sprezyste mnie zaleza od kierunku
w tym materiale. W teorii tej uzyskano wiele wynikow o doniostym
znaczeniu nie tylko dla techniki, lecz takze dla matematyki. Geo-,
metria rozniczkowa, teoria réwnan eczgstkowych i rachunek waria-
cyjny zawdzieczaja wiele teorii plyt.

Huber opracowal zasady teorii plyt anizotropowych, w szcze-
gélnodei takich, ktoryeh kierunki anizotropii sa wzajemnie prosto-
padle. Nazwatl je ortotropowymi, to znaczy ortogonalnie anizotro-
powymi. Nazwa ta przyjeta jest obecnie powszechnie. Teoria
plyt ortotropowych ma podstawowe znaczenie dla budownictwa
wspolezesnego, ktore stosuje szeroko zelbet. Plyta zelbetowa
uzbrojona siecig prostopadlych pretow stalowych jest wiasnie
przykladem plyty ortotropowej. Roéwniez w innych dzialach
techniki wspolezesnej, mianowicie w konstrukeji samolotéw, maja
wielkie znaczenie plyty ortotropowe: sklejka, drewno, teksto-
lit i inne materialy sa przykladem takiej anizotropii. W kilku
pracach [6, 7, 8, 11, 16] i dwoch monografiach [12,15], ktore
Huber opublikowal w Iatach 1914-1929, zawarta jest teoria plyt
ortotropowych.

Jest to teoria przyblizona, podobnie zresztg jak klasyczna
teoria plyt izotropowych. Przyjmuje ona nastepujace uproszczenia:
a) plyta jest dostatecznie cienka, b) jest obeigzona tylko normal-
nym ciénieniem g(z,y), ktorego rozklad jest dany, ¢) odcinki proste,
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ktore w stanie nieodksztatconym plyty byly prostopadie do jej
powierzchni srodkowej, pozostaja takimi takze po odksztalceniu
i d) naprezenia normalne w elementach réwnoleglych do powierzehni
srodkowej sa male w poréwnaniu z innymi naprezeniami. Jezeli
oznaczymy przez w(x,y) skladows przemieszczenia w kierunku
osi z prostopadiej do plyty, to réwnanie, ktoremu -czyni zadosé
w(x,y), wyprowadzone przez Hubera jest nastepujace:

- 0% 0*w 0*w

Bl%{ + 2H0;7J26?/2 Bzanl = q(x,y),
gdzie B,, B, i H s3 pewnymi stalymi materialu plyty, zaleznymi
od stalych sprezystosci w dwaéch kierunkach anizotropii. To obecnie
powszechnie uzywane rowngnie Hubera jest naturalnym uogol-
nieniem klasyeznego rownania z teorii plyt izotropowych i prze-
chodzi w nie dla B, = B,=H.

Huber rozwigzal wiele zagadnien brzegowych dla tego
réwnania majaceych duze znaczenie praktyczne, przyjmujac rozne
funkcje g(x,y) obeigzenn oraz warunki podparcia na brzegach. Me-
toda rozwigzywania tych zadan brzegowych, ktora Huber
stosowal, polega przewaznie na rozwijaniu szukanej funkeji w(x,v)
w szereg trygonometryczno-hiperboliczny i wyznaczaniu wspol-
czynnikow tego rozwiniecia. Jest to praca ogromna, w ktorej duza
role odgrywa szreczny rachunek oraz taki dobor szeregow, zeby
byly szybko zbieine. Szeregi, ktére Huber otrzymywal dla
wielu réznych przypadkow, sa zawsze bardzo szybko zbiezne i na
tym polega ich wartodé dla praktyeznych obliczen. Wzory i obli-
czenia wykonane przez Hubera doprowadzone jak zwykle do
wynikéw liczbowych pokazaty, ze normy oficjalne dla plyt zelbe-
towych, obowigzujgce w ustawodawstwie budowlanym, sg nieraz
niewladeiwe 1 narazaja na rozrzutnosé¢ lub niebezpieczenstwo, a cza-
sem na jedno i drugie.

Teoria plyt anizotropowych rozwija si¢ obecnie bardzo inten-
sywnie, gdyz znajduje zastosowanie nie tylko w budownictwie,
leez takze w technologii, lotnictwie, krystalografii i innyeh dziedzi-
nach techniki i nauki. Dzi§ rozwinigta juz jest czesciowo teoria
plyt o bardziej skomplikowanej anizotropii, ale wyniki Hubera
w tej dziedzinie staly sie klasyczne. Cytowane sg one we wszystkich
niemal monografiach poswigconyeh tym zagadnieniom; np. w ksigzce
uczonego radzieckiego Lechnickiego [20] pracom Hubera po-
swiecono wiele miejsca, a w ksigzee Girkmanna [3] caly rozdzial.
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Oproez tych gléwnych kierunkéw badan teoretycznyeh zajmo-
wal sie Huber wieloma innymi zagadnieniami waznymi dla
praktyki inzynierskiej, pisat np. o znieksztaleeniu toru kolejowego,
0 przyrzadach pomiarowych [18], byl recenzentem ,,Zentralblait
fikr Mechanik” i rozwijal ozywiong dziatalno$¢ w innyeh kierun-
kach, np. w zakresie slownictwa technicznego. Lista publikacji
Hubera zawiera okolo 200 pozycji, a we wszystkich tych pracach,
chocby matych w formie, jest zawsze oryginalna tresé i nowa mysl

Rozwijal takze bardzo ozywiona dzialalno$é dydaktyczna i po-
pularyzatorska. Byl autorem wielu podrecznikéw, ktore odznaczaja
sig bogactwem tredei, oryginalnoscia ujecia, wytworng prostota
1 jasnosciaz wykladu. Jego podreczniki ,, Mechaniki ogélnej”
1 ,,Stereomechaniki technicenej”” [13] zawieraja material nie
zawsze znany, przedstawiony w sposob zwiezly i przystepny.

Pod koniec SWoj'ego zycia wydal Huber w jezyku polskim
monografi¢ ,,Teorii spredystoser” [14], ktora swoim poziomem, tre-
Seig 1 zakresem czyni to dzielo pozycja bibliograficzng na skale
Swiatowg. W ksigzce tej wiele miejsca zajmuja wyniki, ktére
nauka zawdzigcza je] Autorowi.

Monografia ta, wydana nakladem Polskiej Akademii Umiejet-
nosci w latach 1948-50, rézni si¢ od innych dziet traktujacych o te-
orii sprezystodel. A. E. H. Love [21], autor znanej ksiaiki z tej
dziedziny, pisze: ,,Historia matematycznej teorii sprezystosei poka-
zala jasno, Ze jej rozwoj wynikal nie tylko z korzydei jej wynikéw
dla mechaniki technieznej. Wiekszod$é ludzi, ktérym zawdzieczamy
stworzenie i sformulowanie teorii sprezystodci, interesowala sie
bardzie] filozofia przyrody niz postepem materialnym, starala sie
raczej poznaé¢ S$wiat niz uezynié¢ go lepszym”. Huber posta-
wil sobie zupelnie inny cel w swej monografii. W przedmowie do
niej pisze: ,Jej zakres obejmuje niemal wszystko to, co jest nie-
zbedne dla inzyniera badacza”. Rzeczywidcie, w dwutomowym
dziele Hubera znajdujemy w rozdzialach teoretycznych wiele
przykladow zaczerpnigtych z praktyki inzynierskiej i wzbogaca-
Jacych t¢ praktyke o nowe rozwigzania. Niektdére rozdzialy, na
przykiad ,,Skrecanie i zginanie pretéw prostych”, ,,Teoria plyt”,
»Teoria powlok”, lacza gleboks tresé matematyezng z konkretnymi
zagadnieniami spotykanymi w praktyce inzynierskiej. Wielka wage
przywigzuje  Huber do rozwigzan przyblizonyech réznych
zagadnienn brzegowych, podajac zawsze oszacowania bledu i naj-
szybeiej zbiezne metody rozwiniecia. Ksigzka Hubera wydaé
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sie moze nieco jednostronna, gdyZz nie porusza w ogole pewnych
waznyech zagadnien, np. stateeznosei rownowagi lub pewnych za-
dan dynamieznych. Ale Autor $wiadomie zrezygnowal z tyeh roz-
dzialéw, aby nie zwigkszaé rozmiaréw ksigzki, odsylajac czytelnika,
zwlaszeza w sprawach statecznogei rownowagi, do innych swych
dziel. Przede wszystkim za$ chodzilo mu o to, aby ,ksigzka pobu-
dzita mlode kadry polskich naukoweow do badan samodzielnyeh”.
Byto by wskazane przetlumaczyé to dzielo na inne jezyki.

Huber byl wyjatkowym zjawiskiem w mnauce polskie;j.
Zajmowat sie on ty trudng galeziy nauki, ktéra rozwija si¢ przede
wszystkim w krajach wysoko uprzemyslowionych, gdyz czerpie
swe soki zywotne z zagadnien wysuwanych przez technike¢. O warto-
$ci tej nauki decyduje nie tylko jej postep teoretyczny, ale zgodnogé
z doswiadczeniem 1 wzgledy e¢konomiczne. Huber rozpoczal
swg dziatalno§é na poezatku biezgcego stulecia we Liwowie, a wiege
w czasie 1 miejseu, w ktorym nie bylo nalezycie rozwinigtego prze-
myshi. Okres najwiekszego rozkwitu dziatalnosei naukowej Hubera
przypadl na eczasy, w ktoryech w Polsce niewiele dzialo sie
w przemysle i technice. A jednak Huber stworzyl podstawy nowo-
czesnych teorii naukowych i wzbogacil nauki techniczne o zdoby-
cze, ktore musialy nieraz 20 lat eczekac, aby zostaly ponownie
odkryte i zastosowane. Jezeli sprawdzi¢ te miejsca w licznych
monografiach specjalnych, w ktérych nazwisko Hubera jest cyto-
wane, to stwierdzimy, ze znajduja sie one przewaznie w pierw-
szych rozdzialach. Teorie bowiem, ktérych podstawy stworzyl
Huber, rozwinely sie znacznie w innych krajach, poniewaz tam
okazaly sie nadzwyczaj potrzebne dla wysoko rozwinigtej techniki.
Byl Huber w kraju swym badaczem 1 odkrywcg nowych zl6z
w naukach technicznych, ale zloza te eksploatowali inni.

Dzi§, gdy przezywamy glebokie zmiany ekonomiczne i spo-
leczne w naszym kraju i w nieznanym u nas tempie budujemy
przemysl, zabraklo Profesora Maksymiliana Hubera. Matematyka
stosowana i mechanika ma dzi§ do spelnienia ogromne zadanie.
Praca w tej dziedzinie powinni§my uczcié pamieé Maksymiliana
Hubera, ktéry byl nauk tyeh pionierem i chorazym.

(Praca wplynela dnia 31. 7. 1951 r.)
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